Прежде всего всем авторам спасибо за интересные рассказы. Все шесть прочитал с удовольствием, рассказы разные, непохожий один на другой, в каждом есть что-то привлекательное. Но надо расставить их по ранжиру – работа такая. Так что предлагаю ознакомиться с моей вкусовщиной.
1 место. Цикл жизни
Очень хорошо. Необычно и оригинально. Когда казалось, что все уже закончилось, автор сумел еще раз удивить. Я вообще-то очень толстокожий человек, но этот рассказ меня почти растрогал. Почему почти? Есть досадные недочеты, шероховатости в рассказе, которые отвлекают. Где-то чуть прихрамывает логика. Думаю, об этом подробней мы поговорим с автором при подготовке рассказа к сборнику. Если автор не против, конечно. Еще раз – мои поздравления!
2 место. Бэн
Потенциально – очень сильный рассказ. С переплетением психологической интриги и интриги действия. Рассказ, способный захватить и взять за душу. К сожалению – очень недоработанный. На мой взгляд, конечно. Дыры в сюжете, логические перетяжки, иные странности.

Нет внятного объяснения, что же все-таки задумали коварные люди из «Терры». Общие слова достаточного представления не дают. Надо конкретней обозначить их цель и, по-моему, четче привязать эту цель к «медицинским роботам». С этими роботами тоже не все ясно. Каковы их функции – декларированные и истинные? Судя по описанию псевдо-Бэна, робот оказывает на пациента чисто психологическое воздействие. Ведет себя как хорошая собачка, спит в ногах, виляет хвостом… И вдруг: «Специальная диета, индивидуально подобранные Бэном лекарства творили чудеса». Не понял! Автор, поясните, как собака подбирала лекарства. Да при этом не покидая комнаты.

Потом эти пресловутые двадцать минут на металлическом коврике… Чтобы обменяться информацией с «базой». Скажите, вашему сотовому телефону нужно двадцать минут, чтобы отправить MMS? Ладно, Бог с ним, с временем, допустим, там терабайты информации заливаются, с огромной натяжкой, но допустим. Но металлический коврик? А ведь робот-то куда посерьезней телефона будет…

Не буду перечислять все вопросы – их действительно много. Кроме того есть иные поводы для досады – удачные решения, лежащие на поверхности, мимо которых автор прошел.

При серьезной доработке классная вещь может получиться.
3 место. Дилемма заключенного
Автор засеял очень плодотворную ниву, но не смог как следует собрать урожай. Идея рассказа любопытна, задуманный эксперимент сам по себе вызывает интерес. Можно было бы закрутить настоящий триллер с небанальной развязкой.

Но у меня смутное ощущение, что автор там недожал, здесь проявил небрежность… В результате я не смог проникнуться эмоциями героя, почувствовать его напряжение, пропитаться его страхом. Я не прожил этот рассказ вместе с героем.

Жаль.

И финал не очень убедителен.

Да, а почему «Зевс»?
4 место. Внутри
Не могу назвать это рассказом. Это не критика, не обвинение, просто здесь, по-моему, имеет место немного другой жанр.

Вообще-то мне понравилось. Хотя идея не отличается свежестью и оригинальностью. С удовольствием читал, с интересом ждал, чем же автор завершит свое произведение… И не дождался. Увы, окончание текста финалом я назвать не могу, несмотря на глобальность и даже фатальность подзаголовка «Смерть». Конечно, это только мое мнение, но работа не завершена.
5 место. Dead Мороз and новый GOD
Был бы я русским, непременно поставил бы рассказ на первое место. Но я украинец.

Это шутка, конечно. Но серьезно к этому рассказу относиться сложно. Не совсем я понял, зачем нужны эти бесконечные англо-русские каламбуры. Ожидал, что в конце концов они как-нибудь сыграют – не сыграли.

К слову, я бы не относил этот рассказ к НФ, несмотря на межпланетные перелеты. Скорее, социальная фантастика. Или социально-юмористическая. (
6 место. Яблоки и микроскопы
Хорошее начало – половина успеха. Оно задает тон, сразу определенным образом настраивает читателя. Что мы имеем в самом начале данного рассказа? Ученый погружен в решение технической проблемы. Эврика – он ее решает. И что же говорит? «Если мы поменяем местами некоторые силовые кабели…». Я уже даже не пытаюсь проникнуться смыслом перемены местами силовых кабелей. Но «некоторые»! «Некоторые»! Представьте себе, как один слесарь говорит другому: «Иваныч, поменяй местами некоторые гайки».

Да, я отдаю себе отчет, что правдиво описать конструкцию боевого робота автор не сможет. Так опишите хотя бы правдоподобно. Если не достает собственного технического образования, не грех посоветоваться с кем-нибудь из технарей, электронщиков. Это не зазорно, нормальная практика.

Ладно, это меня как инженера зацепило, возможно, другие мимо спокойно пройдут. Хотя вообще НФ-тексты часто предъявляют к автору некоторые требования… Это вам не механизм огнеметания ифритов. (
Далее. Не совсем понятно, что же изобретают герои рассказа. Давайте определимся. Одно дело – искусственный интеллект. Совсем другое – робот, умеющий без помощи оператора ставить блоки и подсечки. ИИ для этого не нужен. Такие игрушки хоть сейчас можно штамповать пачками. Среди роботов даже чемпионаты мира по футболу проводятся, слышали? Так что саму идею рассказа можно под сомнение поставить.

Из вопросов помельче – зачем закачивать в боевого робота курсы наук? Зачем академик именно Сахаров?

Кстати, автор что-то говорил о среднем показателе IQ на лабораторию в жалкие сто семьдесят единиц. Судя по диалогу в конце рассказа, там и до семидесяти еще тянуться и тянуться.

Но в целом я не могу сказать, что рассказ мне совсем не понравился. Интересная задумка, и написано местами забавно.

